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RECURSO ESPECIAL N°1.763.462 - M G (2018/0225814-8)

RELATOR - MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

RECORRENTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) SA.

ADVOGADOS : NEY JOSE CAMPOSE OUTRO(S) - MG044243
LUIZ CARLOS STURZENEGGER E OUTRO(S) - DF001942
GUSTAVO CESAR DE SOUZA MOURAO E OUTRO(S) -
DF021649
RODRIGO EL KOURY DAOUD E OUTRO(S) - DF060727

RECORRIDO : EDSON FLAVIO DE SOUZA

ADVOGADO : LUCIORENATOPINTO - MG047684

INTERES. . INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO PROCESSUAL -
"AMICUS CURIAE"

ADVOGADOS : PAULOHENRIQUE DOSSANTOSLUCON - SP103560
CHRISTIAN TARIK PRINTES E OUTRO(S) - SP316680
OLAVODEOLIVEIRA NETO - SP0/8049

INTERES. : FEDERACAO BRASILEIRA DE BANCOS - "AMICUS
CURIAE"

ADVOGADOS : TERESA CELINA DE ARRUDA ALVIM - SP067721
EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS -
PR024498
PRISCILA KEI SATO E OUTRO(S) - SP159830
MARIA LUCIA LINS CONCEICAO - SP285118

INTERES. : INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR
-"AMICUS CURIAE"

ADVOGADO : CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680

INTERES. : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO - "AMICUS CURIAE"

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

INTERES. : SINDICATO NACIONAL DAS EMPRESAS DE TELEFONIA
E DE SERVICO MOVEL CELULAR E PESSOAL -
SINDITELEBRASIL - "AMICUS CURIAE"

ADVOGADOS : FLAVIO HENRIQUE UNES PEREIRA E OUTRO(S) -

DF031442
MARILDA DE PAULA SILVEIRA - DF033954
RAPHAEL ROCHA DE SOUZA MAIA - DF052820

EMENTA
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA  1000/STJ.
PROCESSUAL  CIVIL. CPC/2015. COMINACAO DE

ASTREINTES NA EXIBICAO DE DOCUMENTOS REQUERIDA
CONTRA A PARTE 'EX ADVERSA. CABIMENTO NA
VIGENCIA DO CPC/2015. NECESSDADE DE PREVIO JUiZO
DE PROBABILIDADE E DE PREVIA TENTATIVA DE BUSCA E
APREENSAO OU OUTRA MEDIDA COERCITIVA. CASO
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CONCRETO.ACAO DE COBRANCA DE EXPURGOS
INFLACIONARIOS. ORDEM DE EXIBICAO INCIDENTAL DE
CONTRATO E EXTRATOS BANCARIOS. CUMPRIMENTO POR
MEIO DA APRESENTACAO DE TABELA APOCRIFA.
REITERACAO DA ORDEM SOB PENA DE MULTA. ALEGACAO
DE PRECLUSAO. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS
OBICE DA SUMULA 7/STJ. EXIBICAO DO CONTRATO. FALTA
DE INTERESSE PROCESSUAL. EXIBICAO DOS EXTRATOS.
NECESSIDADE DE RETORNO DOS AUTOS AO JUiZzO DE
ORIGEM PARA OBSERVANCIA DOS COMANDOS FIXADOS
NA TESE ORA FIRMADA.

1. Delimitagdo da controvérsia: exibicdo incidental ou auténoma
de documentos requerida contra a parte 'ex adversa' em demanda
de direito privado.

2. Tese para os fins do art. 1.040 do CPC/2015: "Desde que
provaveis a existéncia da relacéo juridica entre as partes e de
documento ou coisa que se pretende sgja exibido, apurada em
contraditorio prévio, podera o juiz, apos tentativa de busca e
apreensdo ou outra medida coercitiva, determinar sua exibicdo
sob pena de multa com base no art. 400, paragrafo unico, do
CPC/2015" (Tema 1000/STJ).

3. Caso concreto:

3.1. Inviabilidade de se conhecer da alegacao de preclusdo da
ordem de exibicao, tendo em vista a necessidade de se reexaminar
0 documento anteriormente exibido pelo banco, documento
considerado insuficiente pelo Tribunal 'a quo'. Obice na Simula
7/STJ.

3.2. Aplicacao da tese firmada no item 2, supra, ao caso concr eto,
para se manter a decisdo do juizo de origem que reiterou a ordem
de exibicdo de extratos bancarios sob pena de multa diéria, poisa
tabela elaborada pelo banco com base na microfilmagem dos
extratos tornaprovavels a existéncia da relacdo juridica
(caderneta de poupanca) e do documento pretendido (extratos
bancérios).

3.3. Auséncia de interesse processual na exibicdo do contrato de
caderneta de poupanca, pois ndo foi deduzida pretensdo de
revisio de clausulas contratuais e, ademais, a existéncia de
relacdo juridica ja foi admitida pelo banco demandado.

3.4. Determinacéo de retorno ao juizo de primeiro grau para
cumprimento dos comandos constantes do enunciado final do
Tema 1.000/STJ deliberado por esta Segunda Secéo.

4. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.
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ACORDAO

Prosseguindo o julgamento, ap0s o voto do Sr. Ministro Relator, a
Segunda Secdo, por unanimidade, conheceu do recurso especia e deu-lhe parcial
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Para os fins repetitivos, foi aprovada a seguinte tese: "Desde que
provaveis a existéncia da relacao juridica entre as partes e de documento ou coisa
que se pretende seja exibido, apurado mediante contraditorio prévio (art. 398,
caput), podera o juiz, apés tentativa de busca e apreensdo ou outra medida
coercitiva, determinar sua exibicdo sob pena de multa com base no art. 400,
paragrafo unico, do CPC/2015." Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Ricardo
Villas Bdas Cueva, Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Luis
Felipe Saloméo e Raul Araljo votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria | sabel Gallotti.

Consignandos os pedidos de preferéncia pelo Recorrente BANCO
SANTANDER (BRASIL) S.A., representado pelo Dr. GUSTAVO CESAR DE
SOUZA MOURAO, e pelo Amicus Curiae FEDERACAO BRASILEIRA DE
BANCOS, representada pela Dra. CAROLINA UZEDA.

Brasilia (DF), 09 de junho de 2021(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator
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EMENTA

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA 1000/STJ. PROCESSUAL
CIVIL. CPC/2015. COMINACAO DE ASTREINTES NA EXIBICAO DE
DOCUMENTOS REQUERIDA CONTRA A PARTE 'EX ADVERSA'
CABIMENTO NA VIGENCIA DO CPC/2015. NECESSIDADE DE
PREVIO JUIZO DE PROBABILIDADE E DE PREVIA TENTATIVA DE
BUSCA E APREENSAO OU OUTRA MEDIDA COERCITIVA. CASO
CONCRETO. ACAO DE COBRANCA DE EXPURGOS
INFLACIONARIOS. ORDEM DE EXIBICAO INCIDENTAL DE
CONTRATO E EXTRATOS BANCARIOS. CUMPRIMENTO POR
MEIO DA APRESENTACAO DE TABELA APOCRIFA. REITERACAO
DA ORDEM SOB PENA DE MULTA. ALEGACAO DE PRECLUSAO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. OBICE DA SUMULA
7/STJ. EXIBICAO DO CONTRATO. FALTA DE INTERESSE
PROCESSUAL. EXIBICAO DOS EXTRATOS. NECESSIDADE DE
RETORNO DOS AUTOS AO JUIZO DE ORIGEM PARA
OBSERVANCIA DOS COMANDOS FIXADOS NA TESE ORA
FIRMADA.

1. Delimitacdo da controversia: exibicdo incidental ou autonoma de
documentos requerida contra a parte 'ex adversa' em demanda de
direito privado.

2. Tese para os fins do art. 1.040 do CPC/2015: "Desde que provaveis a
existéncia da relacdo juridica entre as partes e de documento ou coisa
que se pretende seja exibido, apurada em contraditorio prévio, poderd
0 juiz, apos tentativa de busca e apreensdo ou outra medida coercitiva,
determinar sua exibi¢cdo sob pena de multa com base no art. 400,
pardgrafo unico, do CPC/2015" (Tema 1000/STJ).

3. Caso concreto:

3.1. Inviabilidade de se conhecer da alegagdo de preclusdo da ordem de
exibicdo, tendo em vista a necessidade de se reexaminar o documento

anteriormente exibido pelo banco, documento considerado insuficiente



pelo Tribunal 'a quo’. Obice na Simula 7/STJ.

3.2. Aplicagdo da tese firmada no item 2, supra, ao caso concreto, para
se manter a decisdo do juizo de origem que reiterou a ordem de
exibi¢do de extratos bancarios sob pena de multa didria, pois a tabela
elaborada pelo banco com base na microfilmagem dos extratos
torna provaveis a existéncia da relagdo juridica (caderneta de
poupancga) e do documento pretendido (extratos bancarios).

3.3. Auséncia de interesse processual na exibi¢do do contrato de
caderneta de poupancga, pois ndo foi deduzida pretensdo de revisdao de
clausulas contratuais e, ademais, a existéncia de relagdo juridica ja foi
admitida pelo banco demandado.

3.4. Determina¢do de retorno ao juizo de primeiro grau para
cumprimento dos comandos constantes do enunciado final do Tema
1.000/STJ deliberado por esta Segunda Sec¢do.

4. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por BANCO SANTANDER
(BRASIL) S.A. em face de acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE COBRANCA DOS EXPURGOS
DE CADERNETA DE POUPANCA - DETERMINACAO DE EXIBICAO DO
CONTRATO OBJETO DA LIDE - FIXACAO DE MULTA - APLICACAO DO
DISPOSTO NO ART. 400, DO NCPC - POSSIBILIDADE - REDUCAO DO
VALOR - IMPOSSIBILIDADE

- Cabe fixar multa diaria para o caso de descumprimento da determinagdo
judicial de exibir documentos, nos termos do art. 400, do NCPC.

- Basta que seja cumprida a ordem de exibi¢do do documento pela parte, a
tempo e modo, para que reste afastada a aplicagcdo do disposto no art. 400,
do NCPC.

- Nao cabe reduzir a multa fixada se o valor ndo se mostra excessivo e for
limitado.

V.v.:



AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE COBRANCA - EXPURGOS
INFLACIONARIOS - EXIBICAO DO CONTRATO - PROVA
DESNECESSARIA AO DESLINDE DO FEITO - CASSACAO DA DECISAO
AGRAVADA - MEDIDA QUE SE IMPOE. Em a¢do de cobranca de expurgos
inflacionarios sobre caderneta de poupancga, em que ja restou admitida pelo
Banco réu a existéncia de relagdo juridica com a parte autora, a
determinagdo de exibi¢do do contrato encetado entre as partes se mostra
medida indcua, ja que, pela simples andlise do instrumento contratual ndo
serd possivel saber acerca da existéncia, ou ndo, de saldo nas cadernetas de
poupanga no periodo dos planos economicos. Assim, deve ser cassada a

decisdo agravada, que determinou a exibi¢do do contrato pelo Banco réu,
sob pena de multa. (f1. 192)

Em suas razdes, a parte recorrente alegou violagao dos arts. 400, paragrafo
unico, e 502 do Cdédigo de Processo Civil de 2015, sob os argumentos de: (a)
ofensa a coisa julgada (rectius: preclusdao); (b) descabimento da cominagdo de
astreintes para a exibi¢do de documentos. Asseverou que o acordao recorrido teria
afrontado a tese firmada no julgamento do Tema 705/STJ: "descabimento de multa
cominatdria na exibicdo, incidental ou autonoma, de documento relativo a direito
disponivel" (REsp 1.333.988/SP, DJe 11/04/2014, de minha relatoria).

Contrarrazoes nao apresentadas (fl. 223).

Na fase do art. 1.030, inciso II, do CPC/2015, o Tribunal de origem manteve o
acordao recorrido.

O recurso especial foi entdo admitido com base nos arts. 1.030, inciso V,
alinea c, e 1.041 do CPC/2015, como representativo de controvérsia.

Distribuidos os autos ao Ministro Presidente da Comissdo Gestora de
Precedentes, vislumbrou-se possibilidade de distingdo ou superacdo do Tema
705/STJ (fl. 252).

Encaminhados os autos ao MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, este opinou
no sentido da admissibilidade do recurso como representativo da controvérsia, em

parecer assim sintetizado:



RECURSO ESPECIAL. CRFB/S88, art. 105, IIl, “a”. Representativo de
controvérsia. Afetacdo ao rito dos recursos repetitivos. Arts. 1.036 e
seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015. Questdo juridica: definir se,
mesmo apos a entrada em vigor do CPC/2015, os Tribunais devem prosseguir
na aplica¢do do entendimento firmado pelo colendo STJ no julgamento do
REsp n° 1.333.988/SP. Exibicao de documento. Cominag¢do de multa.
Controvérsia com potencial de repetitividade. Relevancia da discussdo.
Abrangéncia da argumentagao (CPC/2015, art. 1.036, § 6°). Decisoes
monocraticas do STJ no sentido da subsisténcia do entendimento firmado a
luz do CPC/1973. Tribunais que, com o advento do art. 400, pardgrafo unico,
do CPC/2015, tém julgado valida a comina¢do de multa diaria. Parecer pela
admissibilidade do recurso como representativo da controvérsia. (fl. 256)

O recurso especial passou entdo a tramitar como representativo da
Controvérsia n° 66, que foi assim descrita: possibilidade de comina¢do de
astreintes na determinacgdo incidental de exibi¢do de documentos durante a fase de
cumprimento de sentenga.

Os autos foram distribuidos a minha relatoria, por prevengao, tendo em vista a
possibilidade de revisao do ja aludido Tema 705/ST]J.

Na sessao de julgamento do dia 30 de outubro de 2018, este colegiado afetou
o presente recurso ao rito dos recursos especiais repetitivos, por meio de acordao
assim sintetizado em sua ementa:

PROPOSTA DE AFETACAO. RECURSO ESPECIAL. RITO DOS
RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
EXIBICAO DE DOCUMENTOS. MULTA COMINATORIA. TEMA 705/STJ.
SUPERVENIENCIA NOVA DISCIPLINA DA MATERIA. ART. 400 DO
CPC/2015. NECESSIDADE DE FIXACAO DE NOVA TESE.

1. Existéncia de tese firma da no julgamento do Tema 705/STJ, na vigéncia
do CPC/1973, no sentido do '"descabimento de multa cominatoria na
exibicdo, incidental ou autonoma, de documento relativo a direito
disponivel”.

2. Superveniéncia de nova disciplina legal da matéria no art. 400, p. u., do
CPC/2015, que assim estatuiu: "sendo necessario, o juiz pode adotar medidas
indutivas, coercitivas, mandamentais ou sub-rogatorias para que o0
documento seja exibido".

3. Necessidade de novo enfrentamento da controvérsia com base no



CPC/2015.

4. Delimitacdo da nova controvérsia: "cabimento ou ndo de multa
cominatoria na exibicdo, incidental ou auténoma, de documento relativo a
direito disponivel, na vigéncia do CPC/2015".

5. RECURSO ESPECIAL AFETADO AO RITO DO ART. 1.036 CPC/2015.

(ProAfR no REsp 1763462/MG, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado em 30/10/2018, DJe
06/11/2018)

Esse acorddo deu origem ao Tema 1000/STJ, referente a seguinte
controvérsia: "cabimento ou ndo de multa cominatoria na exibi¢do, incidental ou
autonoma, de documento relativo a direito disponivel, na vigéncia do CPC/2015".

Na fase de habilitacdo de amici curiae, intervieram na lide recursal as
seguintes entidades: INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO PROCESSUAL -
IBDP (fls. 300/15 e 394/423), FEDERACAO BRASILEIRA DE BANCOS -
FEBRABAN (fls. 316/51 e 384/5), INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - IDEC (fls. 355/83 e 429/449), DEFENSORIA PUBLICA DA
UNIAO (fls. 505/11 e 601/11), e SINDICATO NACIONAL DAS EMPRESAS DE
TELEFONIA E DE SERVICO MOVEL CELULAR E PESSOAL -
SINDITELEBRASIL (fls. 530/98).

A FEBRABAN manifestou-se pelo descabimento de astreintes na exibicao de
documentos, tendo apresentado as seguintes conclusoes:

(1) a multa cominatoria, na exibi¢do de documento ou coisa com finalidade
instrutoria, em qualquer situagcdo (preparatoria ou incidental), além de
desnecessaria, distancia-se da finalidade do instituto e do Modelo
Cooperativo de Processo, servindo, em muitos dos casos, de fonte de
enriquecimento sem causa da parte beneficiada.

(2) a exibi¢do de documentos, em carater preparatorio (art. 381), ndo
comporta fixagdo de multa, tampouco a presungdo de veracidade pois o juiz,
nesse caso, ndo exerce juizo de valor sobre a existéncia do direito e a prova
dos fatos que lhe sdo subjacentes;



(3) quanto a exibi¢dao de documentos em cardter incidental (art. 397), deve-se
observar o siléncio eloquente do legislador na redagdo do pardagrafo unico,
do art. 400, que deixou de incluir a multa entre as medidas coercitivas postas
a disposi¢cao do juiz, que deverdo ser utilizadas apenas em carater
excepcional e quando ndo observadas as hipoteses dos incisos I e II. (fls.
334/5)

Nessa mesma linha de entendimento, manifestou-se o SINDITELEBRASIL,
requerendo em sua manifestacao:

ii) seja julgado procedente o recurso especial para reafirmar a vigéncia da
Sumula 372/STJ, afastando a possibilidade de aplica¢do de astreintes no caso
de acdo de exibicdo de documento;

iii) em menor extensdo, requer-se seja julgado procedente o recurso especial
para firmar a tese de que a aplicagdo de astreintes so é possivel no caso de
exibi¢do antecedente de documentos. (fl. 542)

Em sentido contrdrio, pelo cabimento de astreintes na exibicdo de
documentos, manifestou-se o IDEC, nos termos da seguinte conclusao:

1) houve a superag¢do da Sumula 372 do STJ, consolidada na vigéncia do
CPC de 1973, em decorréncia das inovagoes e mudangas trazidas pelo CPC
de 2015, conferindo ao magistrado um Poder Geral de Coer¢do que lhe
permite fixar multa cominatoria na agdo de exibi¢do de documentos, nos
termos do paragrafo unico do art. 400;

2) cabe ao magistrado verificar a necessidade da aplica¢do de multa, a
depender do caso concreto, pois ‘“sendo o juiz o destinatario da prova,
somente a ele cumpre aferir sobre a necessidade ou ndo de sua realizagdo.”
(TRF' 5° Turma, Ag. 51.774-MG, rel. Min. Geraldo Sobral, apud Theotonio
Negrdo, CODIGO DE PROCESSO CIVIL E LEGISLACAO PROCESSUAL
EM VIGOR, nota “I1b” ao artigo 130),

3) uma vez considerado consumidor, este fard jus as prote¢oes do Codigo de
Defesa do Consumidor, em especial no que tange a inversdo do onus da
prova, por conta da sua situa¢do de vulnerabilidade. (fls. 449)

Nessa mesma linha de entendimento, manifestou-se a DPU, propondo o
seguinte desfecho para a controvérsia:

a) Seja fixada tese no sentido da superagdao da Sumula 372/STJ e do Tema
705/STJ por ocasido do Novo Codigo de Processo Civil, que em seu art. 400,
sunico, expressamente autorizou o magistrado a adotar “medidas indutivas,
coercitivas, mandamentais ou sub-rogatorias para que o documento seja



exibido”, sugerindo-se, nesta oportunidade, a seguinte redagdo:

“E cabivel a multa cominatoria para exibicdo, incidental ou autonoma, de
documento, demonstrada a real necessidade da medida pelo julgador
segundo critérios de razoabilidade e proporcionalidade”.

(fl. 611, com grifos no original)

Por fim, o IBDP, em louvavel atitude de honestidade académica, absteve-se
de esposar um ou outro posicionamento, em face da existéncia de relevante
divergéncia doutrindria sobre a questdo. Em sua manifestacdo, o instituto
apresentou as duas principais correntes doutrinarias sobre o tema.

Pelo cabimento das astreintes, confira-se o seguinte trecho da manifestagao do

IBDP:

Torna-se for¢osa a conclusdo, portanto, de que o CPC/2015 promoveu a
adequag¢do do direito  processual infraconstitucional ao Modelo
Constitucional do Processo Civil, em especial ao Principio do Acesso a
justica e ao Principio da Efetividade, conferindo ao magistrado um Poder
Geral de Coerg¢do que lhe permite, dentre outras medidas necessarias e
pertinentes, com base nos art. 139, 1V, e 400, paragrafo unico, ambos do
CPC, fixar multa cominatoria na agdo de exibi¢do de documentos. (fl. 401,
grifos excluidos)

Pelo ndo cabimento de astreintes contra a parte, mas apenas contra terceiro,
confira-se este outro trecho da manifestagao do IBDP:

Percebe-se que o legislador ndo previu expressamente a aplica¢do de multa
em face da parte, sendo somente em face de terceiro. Ha razoes para esse
tratamento. A multa cominatoria, como se sabe, ¢ a cominagdo propria para
as hipoteses de descumprimento de obriga¢do ou de dever. Aquele que nao se
desincumbe de onus deve sofrer so as consequéncias juridicas expressamente
previstas para essa hipotese, qual seja: presungdo relativa de veracidade
sobre os fatos que a parte contraria pretendia provar. Omitindo-se o art. 400,
diferentemente do que fez o art. 403, ndo ha o que se falar na criagdo, por
interpretagdo, de consequéncia ndo prevista em lei. (fls. 420/1)

Por sua vez, o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, na condigdo de custos
iuris, manifestou-se pelo nao cabimento das astreintes, em parecer assim

sintetizado em sua ementa:



RECURSO ESPECIAL. CRFB/S88, art. 105, IIl, “a”. Representativo de
controvérsia. Afetacdo ao rito dos recursos repetitivos. Arts. 1.036 e
seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015. Questdo juridica: definir se,
mesmo apos a entrada em vigor do CPC/2015, os Tribunais devem prosseguir
na aplica¢do do entendimento firmado pelo colendo STJ no julgamento do
REsp n° 1.333.988/SP. Exibicao de documento. Cominag¢do de multa.
Impossibilidade. Onus da parte. Auséncia de dever de exibicdo. Parecer pela
fixagdo da tese de ndo cabimento de multa cominatoria na exibigdo,

incidental ou autonoma, de documento relativo a direito disponivel, na
vigéncia do CPC/15.

(fl. 514)

Paralelamente a este recurso, também foi afetado ao rito dos recursos
especiais repetitivos, por decisdo monocratica deste relator, o REsp 1.777.553/SP,
que tem origem em ac¢ao autonoma de exibicao.

Segundo informag¢do do Banco Nacional de Demandas Repetitivas, hd 622
(seiscentos e vinte ¢ dois) processos sobrestados relativos ao Tema da presente
afetacao
(https://paineis.cnj.jus.br/QvAJAXZfc/opendoc.htm?document=qvw 1%2FPainelCNJ.qvw&
acesso em 23/02/2021).

E o relatorio.
VOTO

Eminentes colegas, peco licenca para iniciar apreciando a questdo juridica
afetada ao rito dos recursos especiais repetitivos, referente ao cabimento ou nao de
multa cominatéria na exibicao, incidental ou autonoma, de documento relativo a
direito disponivel, na vigéncia do CPC/2015 (Tema 1000/STJ).

I- DELIMITACAO DA CONTROVERSIA

A fim de delimitar a controvérsia, como bem pontuado pela FEBRABAN (fl.

333), observe-se que a exibigdo pode ser deduzida com base em um direito



material a exibi¢do (acaso existente), mediante acdo autbnoma, ou com base em
um direito instrumental a exibicdo (para a obtencdo de um meio de prova), por
meio de um pedido incidental de exibicdo ou por meio da producao antecipada de
provas.

Sendo instrumental, a exibi¢do pode ser requerida contra a parte ou contra
terceiro.

Na presente afetagdo, tendo em vista os recursos especiais selecionados, a
controvérsia fica limitada a exibicao, incidental ou auténoma, deduzida contra a
parte contraria, pois nao se identificou multiplicidade de recursos no que tange a
exibicdo requerida contra terceiro, tampouco houve a selegdo de representativo
sobre a exibi¢ao como producao antecipada de provas.

Fica também delimitada a controvérsia sob o aspecto da natureza do direito
controvertido, uma vez que a competéncia deste colegiado ¢ limitada em razao da
matéria ao ambito do direito privado.

Estando assim delimitada a controvérsia, convém relembrar os entendimentos
desta Corte Superior, firmados na vigéncia do CPC/1973, acerca do tema da
presente afetagdo.

II - EXIBICAO NA VIGENCIA DO CPC/1973

Na vigéncia do CPC/1973, a unica consequéncia prevista para o
descumprimento da ordem de exibi¢do incidental contra a parte era a presungdo de
veracidade, conforme disposicdo expressa do art. 359 do CPC/1973, abaixo
transcrito:

Art. 359. Ao decidir o pedido, o juiz admitira como verdadeiros os fatos que,
por meio do documento ou da coisa, a parte pretendia provar:

I - se o requerido ndo efetuar a exibi¢do, nem fizer qualquer declara¢do no



prazo do art. 357,

11 - se a recusa for havida por ilegitima.
A auséncia de previsdo de medidas coercitivas contra a parte que descumpre a
ordem de exibi¢do ja recebia criticas da doutrina desde entdo, valendo citar,
rendendo homenagem a um grande processualista, o clarividente posicionamento

de EGAS MONIS DE ARAGAO, litteris:

[...], se o terceiro desvinculado da relag¢do processual pode ser condenado a
exibir e a sentenga comporta execug¢do compulsoria (art. 341, 1l e 362), por
que teria a parte o direito de desobedecer a determinagdo judicial, mesmo
quando a presun¢do de veracidade revelar-se inocua? Nesses casos ficaria o
requerido acima da lei? Poder-se-d dizer, como fez a Corte de Apelagdo de
Mildo que o dever de exibir é um dever meramente moral? A resposta
negativa a tais indagagoes autoriza a conclusdo de a pena (presungdo de
veracidade) aplicar-se a hipoteses em que assim puder ficar satisfeito o
direito do requerente, que viu seu pedido atendido. Caso contrdrio podera ser
determinada a apreensdo, como consequéncia do descumprimento da decisdo
que ordenara a exibi¢do. A solu¢do pode ndo parecer ortodoxa a quem
defenda o principio dispositivo a outrance; porém é compativel com o
espirito que anima a moderna concep¢do do direito processual, apesar de
Cavallone afirmar que "a coercibilidade em forma especifica de ordem de
exibir parecer ser estranha a tradi¢do juridica européia”. (Exegese do
Codigo de Processo Civil. vol. IV, Tomo I, arts. 329 a 399. Rio de Janeiro:
Ed. Aide, 1986, p. 202)

No que tange a exibicdo contra terceiro, a consequéncia prevista era a
apreensao do documento, sem prejuizo da responsabilidade por crime de
desobediéncia, conforme o disposto no art. 362 do CPC/1973, abaixo transcrito,
litteris:

Art. 362. Se o terceiro, sem justo motivo, se recusar a efetuar a exibi¢do, o
juiz lhe ordenard que proceda ao respectivo deposito em cartorio ou noutro
lugar designado, no prazo de 5 (cinco) dias, impondo ao requerente que o
embolse das despesas que tiver, se o terceiro descumprir a ordem, o juiz
expedirda mandado de apreensdo, requisitando, se necessario, forca policial,
tudo sem prejuizo da responsabilidade por crime de desobediéncia.

Em relagdo a exibicdo requerida contra a outra parte, a jurisprudéncia desta



Corte Superior pacificou-se no sentido de ndo admitir a cominagdo de astreintes,
conforme entendimento firmado no Tema 705/STJ e na Stmula 372/STJ, abaixo
transcritos:

Tema 705/STJ - Descabimento de multa cominatoria na exibicdo, incidental
ou autonoma, de documento relativo a direito disponivel.

Sumula 372/STJ - Na agdo de exibi¢dao de documentos, ndo cabe a aplicagdo
de multa cominatoria.

O fundamento para essa vedacao era, em sintese, a auséncia de previsao legal
de multa na disciplina da exibi¢do de documentos.

Por sua vez, na exibi¢do autonoma, além de nao se admitir a cominacado de
astreintes, também nao se admitia a presungdo de veracidade, conforme
entendimento consolidado no julgamento do Tema 47/STJ, abaixo transcrito:

Tema 47/STJ - A presuncdo de veracidade contida no art. 359 do Codigo de
Processo Civil ndo se aplica as agoes cautelares de exibicdo de documentos.

Nas razdes de decidir do acorddo paradigma desse Tema 47/STJ, constou o
fundamento de que seria cabivel apreensdo do documento para que a exibi¢ao nao
ficasse completamente destituida de eficacia.

Sem prejuizo desse entendimento, a jurisprudéncia desta Corte Superior
admitia a cominagdo de multa em algumas hipoteses, fazendo-se distingdo com
base nas circunstancias peculiares do caso concreto.

A titulo exemplificativo, confiram-se os seguintes julgados:

RECURSO ESPECIAL. ACAO CAUTELAR INOMINADA AJUIZADA EM
FACE DE PROVEDOR DE ACESSO A INTERNET. ORDEM JUDICIAL
PARA FORNECIMENTO DE DADOS VISANDO A IDENTIFICACAO DE
USUARIO (TERCEIRO), DE MODO A VIABILIZAR FUTURA ACAO
INDENIZATORIA. FIXACAO DE MULTA DIARIA. SUMULA 372/STJ.
INAPLICABILIDADE.

1. A multa cominatoria (também chamada de astreintes, multa coercitiva ou
multa didria) é penalidade pecunidria que caracteriza medida executiva de



coer¢do indireta, pois seu unico escopo é compelir o devedor a realizar a
obrigacdo de fazer ou a nao realizar determinado comportamento.

Cuida-se de uma medida atipica de apoio a decisdo judicial, de cardter
meramente persuasorio e instrumental, ndo caracterizando um fim em si
mesmo.

2. No que diz respeito a obrigagdo de fazer, seu objeto consiste na adogdo de
comportamento ativo que ndo se destina preponderantemente a transferir a
posse ou titularidade de coisa ou soma ao titular do direito. Para sua
constatagdo, € necessdrio investigar, dentre os diversos aspectos da
prestagado (fazer, entregar, pagar), em qual deles reside o nucleo do interesse
objetivo.

3. Na hipotese dos autos, verifica-se que a pretensdo cautelar reside no
fornecimento de dados para identificagdo de suposto ofensor da imagem da
sociedade de economia federal e de seus dirigentes. Assim, evidencia-se a
preponderdncia da obrigagdo de fazer, consistente no ato de identifica¢do do
usuario do servico de internet.

4. Tal obrigagdo, certificada mediante decisdo judicial, ndo se confunde com
a pretensdo cautelar de exibi¢do de documento, a qual era regulada pelo
artigo 844 do CPC de 1973. Isso porque os autores da cautelar inominada
ndo buscaram a exibicdo de um documento especifico, mas, sim, o
fornecimento de informagoes aptas a identificagdo do tomador do servigo
prestado pela requerida, sendo certo que, desde 2009, ja havia
recomendag¢do do Comité Gestor de Internet no Brasil no sentido de que os
provedores de acesso mantivessem, por um prazo minimo de trés anos, os
dados de conexdo e comunicagdo realizadas por meio de seus equipamentos.

5. Além do mais, as sangoes processuais aplicdveis a recusa de exibi¢do de
documento - presungdo de veracidade dos fatos alegados pelo autor e busca e
apreensdo (artigos 359 e 362 do CPC de 1973) -, revelam-se evidentemente
inocuas na espécie. E que os fatos narrados na inicial - a serem
oportunamente examinados em a¢do propria - dizem respeito a terceiro (o
usuario a ser identificado pela requerida), inexistindo, outrossim, documento
a ser objeto de busca e apreensdo, pois o fornecimento das informagoes
pleiteadas pelas supostas vitimas reclama, tdo somente, pesquisa no sistema
informatizado da ré.

6. As citadas peculiaridades, extraidas do caso concreto, constituem
distinguishing apto a afastar a incidéncia do entendimento plasmado na
Sumula 372/STJ ("na a¢do de exibi¢do de documentos, ndo cabe a aplica¢do
de multa cominatoria) e reafirmado no Recurso Especial repetitivo
1.333.988/SP ("descabimento de multa cominatoria na exibi¢do, incidental ou
autéonoma, de documento relativo a direito disponivel”).

7. Recurso especial ndo provido.



(REsp 1560976/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 30/05/2019, DJe 01/07/2019)

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
EXIBICAO. INFORMACOES ELETRONICAS. MENSAGENS AGRESSIVAS
ENVIADAS ATRAVES DO SERVICO DE SMS ("SHORT MESSAGE
SERVICE") PARA O TELEFONE CELULAR DA AUTORA. COMINACAO
DE MULTA DIARIA. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 372/STJ.
TECNICA DAS DISTINCOES ("DISTINGUISHING").

1 - Ag¢do de exibig¢do de documentos movida por usuaria de telefone celular
para obtencgdo de informagoes acerca do endereco de IP ("Internet Protocol")
que lhe enviou diversas mensagens anonimas agressivas, através do servi¢o
de SMS disponibilizado no sitio eletronico da empresa de telefonia requerida
para o seu celular, com a identificagdo do nome cadastrado.

2 - Inaplicabilidade do enunciado da Sumula 372/STJ, em face da ineficdcia
no caso concreto das sangbes processuais previstas para a exibig¢do
tradicional de documentos.

3 - Correta a distingdo feita pelo acorddo recorrido, com a fixa¢do de
astreintes, em montante razodvel para compelir ao cumprimento da ordem
judicial de fornecimento de informagoes (art. 461 do CPC).

4 - RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

(REsp 1359976/PB, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 02/12/2014)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL. VIOLACAO DOS ARTS. 333,
I E 357 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COMINACAO DE MULTA DIARIA. EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. BUSCA E APREENSAO. MEDIDA FRUSTRADA.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA N. 372/STJ. DISTINCAO DE
SITUACOES FATICAS. SUMULA N. 83/STJ.

1. Admitem-se como agravo regimental embargos de declaracdo opostos a
decisdo monocratica. Principios da economia processual e da fungibilidade.

2. Aplicam-se os obices previstos nas Sumulas n. 282 e 356 do STF quando as
questoes suscitadas no recurso especial ndo tenham sido debatidas no
acorddo recorrido nem, a respeito, tenham sido opostos embargos
declaratorios.

3. E cabivel a imposicdo de multa didaria em ac¢do de exibicdo de
documentos, quando frustrada anterior expedi¢do de busca e apreensdo,
afastando-se a aplicacdo da Sumula n. 372 do STJ.

4. Ndo se conhece do recurso pela divergéncia quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.



5. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, ao qual se
nega provimento. (EDcl no AREsp 511.172/MG, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
08/09/2015, DJe 11/09/2015)

De outra parte, especificamente quanto a exibi¢ao de extratos do FGTS (um
direito indisponivel dos trabalhadores celetistas), a jurisprudéncia desta Corte
Superior consolidou-se no sentido de admitir a cominagdo de astreintes no
procedimento da exibi¢cdo, conforme tese firmada no julgamento do Tema 149/ST]J,
abaixo transcrito:

Tema 149/STJ - E cabivel a fixacdo de multa - de forma proporcional e
razoavel - pelo descumprimento de obriga¢do de fazer (astreintes), nos
termos do art. 461, § 4° do CPC, no caso de atraso injustificado no
fornecimento em juizo dos extratos de contas vinculadas ao FGTS.

Esse Tema 149/STJ completa o panorama dos entendimentos desta Corte
Superior firmados pelo rito dos recursos repetitivos na vigéncia do CPC/1973,
podendo-se afirmar que, tratando-se de documento relativo a direito disponivel, as
Unicas consequéncias admitidas contra a parte que se recusasse a cumprir a ordem
de exibi¢do eram a presun¢do de veracidade e a apreensdo do documento.

A apreensdo do documento, porém, ¢ medida de reduzida eficacia, conforme
se verifica na pratica forense, e conforme ja anotado pela doutrina especializada.

Nesse sentido, ilustrativamente:

Entretanto, na pratica, tal medida ndo se mostra capaz de efetiva¢do do
direito, uma vez que, freqiientemente, a busca para apreensdo de documentos
torna-se tarefa um tanto dificil ou até mesmo impossivel. Imaginem se as
dificuldades que enfrentaria um oficial de justi¢a efetuando a busca de um
documento numa institui¢do bancaria. Ha ainda a possibilidade de a parte
ocultar documento que ndo tem interesse de exibir, hipotese em que a medida
se tornaria inocua, sobretudo pelo fato de o requerido saber que ndo sofrera
nenhuma conseqiiéncia. (GONCALVES, Carlos A.; TEIXEIRA, Jossemara J.
D. Breves consideragoes sobre as espécies de exibicdo de documentos
previstas no CPC. Revista IOB de Direito Civil e Processual Civil, Ano VIII,



n’44, nov-dez de 2006, p. 86)

Atento a essas criticas, o legislador do CPC/2015 dotou a exibicdo de
documentos de uma generalidade de medidas destinadas a garantir-lhe eficécia,
como se vera no item seguinte.

III - EXIBICAO NA VIGENCIA DO CPC/2015

O procedimento da exibicdo de documentos encontra-se disciplinado nos arts.
396 a 404 do CPC/2015, sendo pertinentes a esta afetacdo os arts. 400 e 403,
abaixo transcritos, [itteris:

Art. 400. Ao decidir o pedido, o juiz admitira como verdadeiros os fatos que,

por meio do documento ou da coisa, a parte pretendia provar se:

I - o requerido ndo efetuar a exibi¢do nem fizer nenhuma declarag¢do no
prazo do art. 398 ;

11 - a recusa for havida por ilegitima.

Paragrafo unico. Sendo necessario, o juiz pode adotar medidas indutivas,
coercitivas, mandamentais ou sub-rogatorias para que o documento seja
exibido.

Art. 403. Se o terceiro, sem justo motivo, se recusar a efetuar a exibigdo, o
juiz ordenar-lhe-a que proceda ao respectivo depdsito em cartorio ou em
outro lugar designado, no prazo de 5 (cinco) dias, impondo ao requerente
que o ressar¢a pelas despesas que tiver.

Pardgrafo unico. Se o terceiro descumprir a ordem, o juiz expedirda mandado
de apreensdo, requisitando, se necessario, for¢a policial, sem prejuizo da
responsabilidade por crime de desobediéncia, pagamento de multa e outras
medidas indutivas, coercitivas, mandamentais ou sub-rogatorias necessarias
para assegurar a efetivagdo da decisdo. (sem grifos no original)

Como se verifica do cotejo entre esses dois enunciados normativos, o
pagamento de multa somente foi previsto na exibi¢do contra terceiro (art. 403), ndo
tendo havido semelhante previsdo do art. 400, que trata da exibicdo deduzida
contra a parte.

Surge dai a controvérsia acerca do cabimento de multa cominatoria na



exibi¢do requerida contra a parte ex adversa.

Sob a 6tica da FEBRABAN e do SINDITELEBRASIL, a auséncia de meng¢ao
ao '"pagamento de multa" no art. 400, pardgrafo Unico, acima transcrito,
evidenciaria um siléncio eloquente do legislador, que teria deliberadamente
excluido a possibilidade de comina¢dao de multa cominatéria na exibi¢ao requerida
contra a parte contraria.

Confira-se, a proposito, o seguinte trecho da manifestacio da FEBRABAN:

Ha situagoes, entretanto, em que a consequéncia primaria legalmente
prevista (presun¢do) ndo é suficiente para satisfazer a necessidade de
exibicdo incidental. Justamente por isso, o paragrafo unico do art. 400 previu
que 'Sendo necessario, o juiz pode adotar medidas indutivas, coercitivas,
mandamentais ou sub-rogatorias para que o documento seja exibido'.

E preciso consignar, porém, que estes poderes ndo incluem a multa
pecuniaria. O siléncio do legislador foi eloquente, de tal forma que, ao prever
expressamente a multa cominatoria apenas para o terceiro, excluiu, tal como
consignado nos precedentes desse E. Tribunal, a possibilidade de aplica¢do
de contra a parte.

A decisdo ndo poderia ser mais acertada. Afinal, como dito, a aplica¢do de
multa cominatodria serve exclusivamente as hipoteses de descumprimento de
obrigacdo ou de dever e ndo se presta como medida coercitiva ao
cumprimento de oOnus, cuja consequéncia juridica esta — e deve estar —
expressamente consignada no texto legal. (fls. 343 s.)

Outra norma que reforcaria o entendimento de tais intervenientes ¢ a que
emana do art. 379, enunciado que versa sobre o direito assegurado a parte de nao
produzir prova contra si mesma.

Eis a redagao do mencionado art. 379 do CPC/2015:

Art. 379. Preservado o direito de ndo produzir prova contra si propria,
incumbe a parte:

I - comparecer em juizo, respondendo ao que lhe for interrogado;

Il - colaborar com o juizo na realizagdo de inspecdo judicial que for
considerada necessaria,

111 - praticar o ato que lhe for determinado.



Esse também foi o entendimento do MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.

Em sentido contrario, pode-se também realizar o cotejo da norma do art. 400
com a norma do art. 139, que investiu o juiz de poderes instrutorios para empregar
uma generalidade de medidas destinadas a conferir efetividade aos comandos
judiciais, o que tem sido denominado pela doutrina processualista de "poder geral
de coercao".

Confira-se, a proposito, a redacao do aludido art. 139 do CPC/2015, litteris:

Art. 139. O juiz dirigira o processo conforme as disposi¢oes deste Codigo,
incumbindo-lhe:

1V - determinar todas as medidas indutivas, coercitivas, mandamentais ou
sub-rogatorias necessarias para assegurar o cumprimento de ordem judicial,
inclusive nas agoes que tenham por objeto prestagdo pecuniaria;

Esse poder geral de coercdo abrangeria necessariamente a aplicacdo de multa
(astreintes), pois esta nada mais ¢ do que uma espécie do género "medidas
coercitivas", previsto expressamente no art. 139 do CPC/2015.

Como a redagdo do art. 400, p. u., ¢ praticamente idéntica a do art. 139,
também prevendo expressamente o género "medidas coercitivas", a conclusdo seria
de que a multa, como espécie daquele género, também estaria abarcada pela norma
do art. 400, p. u.

Nesse sentido, merece transcricao o seguinte trecho da manifestacdo do IBDP:

Modificando o regime empregado até entdo e demonstrando uma confianga
maior na atividade do magistrado, o CPC/2015 fez a opg¢do politica de
alterar o perfil de ambos os subsistemas, submetendo a presta¢do da tutela
cautelar a um sistema aberto e a prestagdo da tutela executiva a um sistema
semiaberto. No caso da tutela cautelar, agora espécie de tutela provisoria,
ndo hda mais a previsio das medidas cautelares tipicas ou nominadas,
conferindo-se ampla liberdade ao julgador para conceder tal modalidade de



tutela, desde que preenchidos os requisitos legais. Ja no caso da tutela
executiva o sistema deixou de ser tipico e fechado, passando a ser um sistema
semiaberto, com a previsio de medidas coercitivas tipicas e com a
possibilidade do julgador empregar medidas coercitivas atipicas, cuja regra
matriz do Poder Geral de Coergdo se encontra no art. 139, IV, do CPC. [...].

Assim sendo, mesmo que ndo existisse a previsdo do art. 400, pardgrafo
unico, do CPC/2015, que em nosso entender ndo representa mais do que a
reiteragdo da possibilidade de aplicar medidas coercitivas, dentre elas a
multa pecuniaria, na agdo de exibi¢do de documentos, seria uma exigéncia
do sistema processual instaurado pelo CPC/2015 a utilizagdo de todos os
meios adequados para efetivar a tutela executiva.

Negar tal possibilidade, diante da superag¢do do principio da tipicidade dos
meios executivos e da existéncia de uma regra geral que consagra o Poder
Geral de Coergdo, seria subtrair do jurisdicionado o acesso a uma real
efetividade da tutela executiva, o que ofende o principio do Acesso a Justica,
porque estar-se-ia tornando a tutela executiva incompleta, quando ela deve
tender a completude. Nesse sentido, conforme afirmam Marcelo Lima
Guerra, Luiz Guilherme Marinoni, Michele Taruffo e Andréa Proto Pisani,
respectivamente:

(fl. 399)

No mesmo sentido também se manifestaram o IDEC e a DPU.

Mencionem-se também os seguintes enunciados do Forum Permanente de
Processualistas Civis sobre a exibicao de documentos no CPC/2015:

En. 51 - (art. 378; art. 379) A compatibilizagdo do disposto nestes
dispositivos com o art. 5° LXIlI, da CF/1988, assegura a parte,
exclusivamente, o direito de ndo produzir prova contra si em razdo de
reflexos no ambiente penal.

En. 53 - (art. 396) Na a¢do de exibicdo ndo cabe a fixa¢do, nem a
manuteng¢do de multa quando a exibi¢do for reconhecida como impossivel.
(Grupo: Direito Probatorio)

En. 54 - (art. 400, paragrafo unico, art. 403, pardagrafo unico) Fica superado
o enunciado 372 da sumula do STJ (“Na ag¢do de exibi¢do de documentos,
ndo cabe a aplica¢do de multa cominatoria”) apos a entrada em vigor do
CPC, pela expressa possibilidade de fixa¢do de multa de natureza coercitiva
na agdo de exibigdo de documento. (Grupo: Direito Probatorio)

Na jurisprudéncia desta Corte, a controvérsia ora afetada ainda nao foi objeto



de julgamento qualificadol!] perante os colegiados desta Corte Superior, tendo sido
encontrado apenas julgados oriundos de decisdes monocraticas replicando os
entendimentos firmados na vigéncia do CPC/1973.

Pelo cabimento de astreintes na exibicao destinada a obter dados de usuario
na internet, confiram-se os seguintes julgados recentes:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. IRRESIGNACAO
SUBMETIDA AO NCPC. ACAO DE EXIBICAO. TITULARIDADE DE E-
MAILS  USADOS  PARA  PROPAGACAO DE  MENSAGENS
DIFAMATORIAS. INAPLICABILIDADE DA SUMULA N° 372 DO STJ.
OMISSAO DE JULGAMENTO ALEGADA EXTEMPORANEAMENTE.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. DECISAO MANTIDA.

1. Aplicabilidade do NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisoes
publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. A Terceira Turma, apreciando embargos de declara¢do manejados contra
acorddo havido em agravo interno no agravo em recurso especial, deliberou
pela conversdo do AREsp em REsp. Em seguida, o REsp foi julgado
monocraticamente pela decisdo ora agravada.

3. Incabivel, assim, alegar, nesta oportunidade, o descabimento dos
embargos de declaragdo acolhidos pela Turma, tendo em vista a ocorréncia
da preclusado.

4. Inaplicabilidade da Sumula n° 372 do STJ, nas acoes em que pleiteadas
informagoes acerca de e-mails utilizados para divulgagdo de mensagens
difamatorias. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1.698.640/SC, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 23/03/2020, DJe 25/03/2020, sem grifos
no original)

RECURSO ESPECIAL. ACAO CAUTELAR INOMINADA AJUIZADA EM
FACE DE PROVEDOR DE ACESSO A INTERNET. ORDEM JUDICIAL
PARA FORNECIMENTO DE DADOS VISANDO A IDENTIFICACAO DE
USUARIO (TERCEIRO), DE MODO A VIABILIZAR FUTURA ACAO
INDENIZATORIA. FIXACAO DE MULTA DIARIA. SUMULA 372/STJ.
INAPLICABILIDADE.

1. A multa cominatoria (também chamada de astreintes, multa coercitiva ou



multa diaria) é penalidade pecuniaria que caracteriza medida executiva de
coer¢do indireta, pois seu unico escopo é compelir o devedor a realizar a
obrigacdo de fazer ou a ndo realizar determinado comportamento. Cuida-se
de uma medida atipica de apoio a decisdo judicial, de cardter meramente
persuasorio e instrumental, ndo caracterizando um fim em si mesmo.

2. No que diz respeito a obrigagdo de fazer, seu objeto consiste na adog¢do de
comportamento ativo que ndo se destina preponderantemente a transferir a
posse ou titularidade de coisa ou soma ao titular do direito. Para sua
constatagdo, é mnecessario investigar, dentre os diversos aspectos da
prestagado (fazer, entregar, pagar), em qual deles reside o nucleo do interesse
objetivo.

3. Na hipotese dos autos, verifica-se que a pretensdo cautelar reside no
fornecimento de dados para identificacdo de suposto ofensor da imagem da
sociedade de economia federal e de seus dirigentes. Assim, evidencia-se a
preponderdncia da obrigacdo de fazer, consistente no ato de identifica¢do do
usudario do servico de internet.

4. Tal obrigacgdo, certificada mediante decisdo judicial, nao se confunde com
a pretensdo cautelar de exibi¢do de documento, a qual era regulada pelo
artigo 844 do CPC de 1973. Isso porque os autores da cautelar inominada
ndo buscaram a exibicdo de um documento especifico, mas, sim, o
fornecimento de informagoes aptas a identificagdo do tomador do servico
prestado pela requerida, sendo certo que, desde 2009, ja havia
recomendag¢do do Comité Gestor de Internet no Brasil no sentido de que os
provedores de acesso mantivessem, por um prazo minimo de trés anos, os
dados de conexdo e comunicagdo realizadas por meio de seus equipamentos.

5. Além do mais, as sangoes processuais aplicaveis a recusa de exibi¢do de
documento - presungdo de veracidade dos fatos alegados pelo autor e busca e
apreensado (artigos 359 e 362 do CPC de 1973) -, revelam-se evidentemente
indcuas na espéecie. E que os fatos narrados na inicial - a serem
oportunamente examinados em agdo propria - dizem respeito a terceiro (o
usuario a ser identificado pela requerida), inexistindo, outrossim, documento
a ser objeto de busca e apreensdo, pois o fornecimento das informagoes
pleiteadas pelas supostas vitimas reclama, tdo somente, pesquisa no sistema
informatizado da ré.

6. As citadas peculiaridades, extraidas do caso concreto, constituem
distinguishing apto a afastar a incidéncia do entendimento plasmado na
Sumula 372/STJ ("na acdo de exibi¢cdo de documentos, ndo cabe a
aplicacdo de multa cominatoria”) e reafirmado no Recurso Especial
repetitivo 1.333.988/SP ("'descabimento de multa cominatoria na exibicdo,
incidental ou autonoma, de documento relativo a direito disponivel"”).

7. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1.560.976/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA



TURMA, julgado em 30/05/2019, DJe 01/07/2019, sem grifos no original)

Afora essa hipotese, os demais julgados recentes (oriundos de decisdes

monocraticas) seguem no sentido da aplicagdo Sumula 372/STJ, valendo
mencionar, ilustrativamente, os seguintes:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO REPETITIVO. JULGAMENTO
PENDENTE. SUSPENSAO DE PROCESSO EM TRAMITE NO STJ.
IMPOSSIBILIDADE. PROCESSO CIVIL. ACAO DE EXIBICAO DE
DOCUMENTO. MULTA. DESCABIMENTO. SUMULA 372/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Segundo a orientag¢do jurisprudencial do STJ, a "afetacdo de determinado
recurso ao rito dos repetitivos, nos termos do art. 543-C do CPC, com
correspondéncia no art. 1.037, II, do NCPC, ndo implica a suspensdo ou o
sobrestamento das demais agoes ja em curso no Superior Tribunal de Justica,

mas, apenas, as em tramite nas instancias ordinarias" (Agilnt no REsp n.
1.661.140/SP, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, DJe de 30/5/2018).

2. De acordo com a jurisprudéncia firmada no Superior Tribunal de Justica
através da Sumula 372/STJ, nao é cabivel a incidéncia de astreintes nas
demandas envolvendo pedido cautelar de exibicdo documental.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDcl no AREsp 1.501.099/RS, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/04/2020,
DJe 24/04/2020)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MULTA
COMINATORIA. ASTREINTES. OBRIGACAO DE FAZER. EXIBICAO.
DOCUMENTO. EXECUCAO. CUMPRIMENTO DE  SENTENCA.
EXCLUSAO. REVISAO. POSSIBILIDADE.

1. Ndo cabe a cominagdo de multa para for¢ar a exibi¢do de documentos,
seja incident al, seja em ag¢do automoma (cautelar). Sumula 372/STJ.
Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.245.434/MT, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 26/03/2019, DJe
29/03/2019)

A bem da verdade, analisando-se detidamente os autos desses dois julgados,

verifica-se que as astreintes foram cominadas pelo juizo de origem na vigéncia do



CPC/1973, diferentemente da hipotese dos autos, em que foram cominadas na
vigéncia do CPC/2015, de modo que esses julgados ndo se enquadram na hipotese
da presente afetacao.

Enquadrando-se precisamente na hipotese da afetagdo, a FEBRABAN, com a
extrema diligéncia, identificou duas decisdes monocraticas oriundas de astreintes
cominadas na vigéncia do CPC/2015.

Trata-se do REsp 1.711.304/PR, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, DlJe
29/08/2018, citado posteriormente no REsp 1.769.755/PR, Rel. Min. Raul Araujo,
DJe 07/11/2018.

A decisao monocratica proferida no REsp 1.711.304/PR foi assim sintetizada
em sua ementa:

RECURSO ESPECIAL. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. MULTA COMINATORIA. DESCABIMENTO. SUMULA N°
372/STJ. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO 1.333.988/SP. ART. 400 DO
CPC/15. SUBSISTENCIA DO ENTENDIMENTO DESTA CORTE.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. "1.1 Descabimento de multa cominatoria na exibicdo, incidental ou
autonoma, de documento relativo a direito disponivel [...] 1.2. A decisdo que

comina astreintes ndo preclui, ndo fazendo tampouco coisa julgada. - Resp
repetitivo 1.333.988/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 09/04/2014, DJe 11/04/2014.

2. A luz do CPC/15, especialmente do seu art. 400, subsiste valido esse
entendimento.

3. Recurso especial provido.

(REsp 1.711.304/PR, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, DJe 29/08/2018, sem
grifos no original)

Compulsando-se os autos dos REsps 1.711.304/PR e 1.769.755/PR, verifica-
se que as astreintes foram cominadas na vigéncia do CPC/2015, tendo havido,
portanto, enfrentamento, principaliter, de controvérsia idéntica a ora afetada, tendo

os respectivos relatores concluido pela subsisténcia da Simula 372/STJ.



No mesmo sentido, cite-se também a decisdo monocratica proferida no
AREsp 1.475.289/SP, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe 31/05/2019.

A partir desses julgados (oriundos de decisdes monocraticas) nao ¢ possivel
inferir que exista jurisprudéncia pacifica no ambito desta Corte Superior sobre a
questdo ora afetada, de modo que se torna necessario firmar precedente qualificado
sobre o presente Tema 1000/STJ, para, assim, eliminar o ambiente de incerteza
juridica que paira atualmente nos Tribunais de apelacdo sobre o presente Tema.

Vale lembrar que, em hipotese de igual incerteza juridica, esta Corte Superior
optou por firmar desde logo uma tese acerca da exegese norma do art. 1.015 do
CPC/2015, no julgamento do Tema 988/STJ, em vez de aguardar a formacao de
jurisprudéncia pacifica a partir da reiteragdao de julgados isolados.

Estando desse modo justificada a afetagdo, e apresentados os dois polos da
controvérsia, passa-se ao enfrentamento dos argumentos de parte a parte, ja
antecipando, de um lado, o entendimento deste relator pelo cabimento das
astreintes, e, de outro lado, o compromisso de adotar o entendimento que vier a
prevalecer neste julgamento, caso este voto reste vencido.

IV - FUNCAO SOCIAL DO PROCESSO CIVIL E A VERDADE JUDICIAL

Uma questao de fundo que permeia a controvérsia ora afetada diz respeito a
funcao social do processo civil, e seus reflexos sobre a verdade judicial.

Segundo MICHELE TARUFFO, a funcdo do processo civil pode ser
idealizada em dois extremos, o da mera resolucao de conflitos individuais ¢ o da
busca pela verdade real.

A verdade judicial, em um processo civil orientado para a mera resolugdo de

conflitos, ndo precisa se aproximar da verdade real dos fatos subjacentes a



demanda, pois, uma vez alcancado o objetivo de resolver o litigio individual, o
processo tera alcangado o seu fim.
Sobre esse tipo de verdade judicial, confiram-se as palavras de TARUFFO:

[...]. Se esse for o principal proposito do processo e da tomada de decisdo no
ambito da justica civil, ndo serd realmente necessario estabelecer a verdade
dos fatos em litigio, uma vez que em muitos casos os conflitos podem ser
resolvidos (talvez mais facilmente) sem que se busque e descubra a verdade
dos fatos subjacentes. A verdade dos fatos pode ser util, mas ndao é a meta do
processo: trata-se mais de um subproduto ou efeito colateral de um processo
cujo objetivo é resolver o conflito entre as parte e somente no interesse
particular delas. Assim a forma pela qual o juiz resolve a controvérsia
realmente ndo importe: poderia inclusive resolvé-las jogando uma moeda
para o alto. Por conseguinte, ndo ha necessidade de definir a estrutura do
procedimento judicial com a finalidade de busca da verdade, uma vez que
ndo se espera que a verdade seja estabelecida em tais procedimentos. (A
prova. Jodo Gabriel Couto (trad.). Sdo Paulo: Marcial Pons, 2014, p. 21)

Em sentido oposto, um processo civil orientado para a busca da verdade real
ndo se contenta com a mera resolugdo do litigio, sendo necessario, ainda, para que
se obtenha uma sentenca justa em que a verdade judicial coincida, na medida do
possivel, com a verdade real.

Nas palavras de TARUFFO sobre esse ideal de processo civil:

Nesse caso, com efeito, pode-se dizer que os tribunais deveriam estabelecer a
verdade dos fatos em litigio e que essa deveria ser determinada com base nos
meios de prova relevantes e admissiveis. Em consequéncia, os elementos de
prova deveriam ser concebidos como o meio que pode e deve ser usado para
estabelecer a verdade dos fatos relevantes, ou seja, para alcan¢ar uma das
metas fundamentais da administra¢do da justica.

Essa forma de pensar vincula-se estritamente as teorias processuais civis
segundo as quais a fungdo fundamental do processo judicial é aplicar a lei
aos casos concretos com base em critérios objetivos e no interesse geral da
Jjustica. Sob tal perspectiva, uma decisdo juridica justa somente pode fundar-
se em uma valoragdo apropriada, exata e veraz dos fatos relevantes do caso.
Uma decisdo de acordo com a verdade é o resultado de um ato de
conhecimento do tribunal, o qual deve fundar-se em premissas fatica
confiaveis: tais premissas sdo fornecidas pelos elementos de prova
adequadamente apresentados perante o tribunal. (op. cit., p 22)



O problema da primeira idealizagdo do processo ¢ que a resolucao do litigio
por meio de decisdes dissociadas da realidade dos fatos pode levar a Justiga ao
descrédito, fazendo com que as partes envolvidas em um conflito, ou busquem o
processo para obter alguma vantagem que o direito material ndo lhes confere, ou
simplesmente abram mao do processo, passando a resolver seus conflitos por
outros instrumentos, inclusive com o retorno a métodos primitivos.

Sobre esse ponto, mencione-se o entendimento de JORDI FERRER
BELTAN, citado por VITOR DE PAULA RAMOS:

De otro modo, en caso las consecuencias juridicas estén atribuidas
aleatoriamente, no habria ninguna vinculacion entre las conductas individua-
les y las consecuencias juridicas, no existiendo, asi, ninguna razon para que
alguien se comporte de acuerdo con lo establecido por las normas juridicas.
El Derecho perderia su capacidad de ordenar conductas!?].

(Cargas y deberes probatorios de las partes en el nuevo CPC. in:
CAVANI, Renzo (coord.) e PAULA RAMOS, Vitor (coord.) Prueba y
proceso judicial. Lima: Instituto Pacifico, 2016, p. 363, disponivel: em
www.academia.edu, acesso em 07/08/2019)

Por sua vez, a segunda idealizagdo do processo traz o inconveniente de
prolongar indefinidamente o litigio em nome de uma busca incessante da verdade
real, fazendo com que o processo deixe de atender ao propodsito de pacificacao
social.

Essas duas idealizacdes s3ao meras construcdes tedricas que ajudam a
compreender os sistemas processuais especificos, devendo-se afastar a tendéncia
de se associar a primeira idealizacio ao modelo adversarial de processo e a
segunda ao modelo inquisitorial, pois o direito comparado revela que essa
associacdo nem sempre ¢ verdadeira. O modelo estadunidense, por exemplo,
embora adversarial, confere alguma relevancia a busca da verdade (embora a cargo

da parte) ao prever contempt of court para o caso de recusa de exibicdo de



documento (v. item VI, infra).

Um interessante meio termo entre esses dois ideais extremos ¢ mencionado
por TARUFFO na figura de um juiz que "assiste ao jogo das partes e que intervém
quando percebe que o jogo corre o risco de levar a decisOes injustas, pois fundado
em uma apuracao inadequada dos fatos" (op. cit., p. 206).

Sob a lente dessas idealizacdes do processo, voltemos ao problema da
exibigdo no CPC/2015, cabendo transcrever novamente o enunciado normativo do
art. 400, paragrafo unico:

Art. 400. Ao decidir o pedido, o juiz admitira como verdadeiros os fatos que,
por meio do documento ou da coisa, a parte pretendia provar se:

I - o requerido ndo efetuar a exibi¢do nem fizer nenhuma declarag¢do no
prazo do art. 398 ;

Il - a recusa for havida por ilegitima.

Pardgrafo unico. Sendo necessario, o juiz pode adotar medidas indutivas,
coercitivas, mandamentais ou sub-rogatorias para que o documento seja
exibido.

Sob a o6tica da primeira idealizagdo, em que a fung¢do do processo € tdo
somente resolver o litigio, a presuncdo de veracidade do caput bastaria para esse
fim. E certo que a presungdo de veracidade pode conduzir a uma decisio
dissociada da realidade, mas, em um processo voltado a mera resolugao de litigios,
esse fato ndo seria relevante.

Por outro lado, sob a otica da segunda idealizagdo, em que a fung¢do do
processo € a busca da verdade real, a norma do pardgrafo Unico seria sempre
aplicavel, tendo em vista a necessidade de se apurar a verdade real, ndo bastando
uma verdade judicial forjada por meio de presungdes.

Por fim, numa visao intermedidria, como a mencionada por TARUFFO, pode-

se vislumbrar que seria aplicavel a regra do caput ou a do pardgrafo tnico do art.



400, conforme a relevancia da prova para um justo desfecho da lide.

Tratando-se de prova essencial para a apuracao da verdade dos fatos, caberia
ao juiz langar mao das medidas instrumentais previstas no pardgrafo Unico do art.
400, pois, do contrario, uma sentenca baseada apenas na presuncao de veracidade
poderia conduzir a uma decisdo dissociada da realidade dos fatos subjacentes a
demanda (conforme se possa inferir pelas outras provas e pelas alegacdes das
partes). E a hipotese mencionada por TARUFFO, em que "jogo [processual] corre
o risco de levar a decisdes injustas".

Tratando-se, contudo, de uma prova que possa ser suprida pela presuncao de
veracidade, sem prejuizo relevante para a apuracdo da verdade, ndo haveria
necessidade de emprego das medidas instrumentais previstas no art. 400, p. u. do
CPC/2015.

Essa abordagem da funcdo do processo civil (e suas implicagdes sobre a
verdade judicial), permite uma visdo simplificada da controvérsia ora afetada,
contribuindo assim para o desenvolvimento dos demais pontos deste voto.

V - EXIBICAO DE DOCUMENTOS NO DIREITO COMPARADO

Valendo-me uma vez mais da obra de TARUFFO, peco licencga a transcrever
o breve panorama apresentado por esse renomado processualista italiano acerca da
exibicao no direito comparado, passando pelos sistemas processuais dos Estados
Unidos, da Inglaterra, da Alemanha, da Austria, da Franca e da Italia.

Litteris:

O problema de se apresentar uma prova ou de se exibir um documento torna-
se muito mais complexo quando uma parte tem o onus de produzir uma coisa
ou documento, porém esses se encontram em poder da outra parte ou de
terceiro estranho ao processo.

Nos sistemas de 'common law', esse problema geralmente surge na fase



preliminar da 'discovery' [...], quando uma parte precisa inspecionar um
documento que ndo esta em seu poder, ndo sendo esse disponibilizado
espontaneamente pela outra parte. Em tal caso, nos Estados Unidos, a parte
prejudicada pode obter do orgdo jurisdicional uma subpoena, isto é, uma
ordem dirigida a parte que se negou a diponibiliza-lo ou ao terceiro para que
exiba o documento ou permita a sua inspec¢do. O descumprimento da
'supoena’ é punido com uma desobediéncia ao tribunal (‘contempt of court’)
ou, ainda, como um caso de "abuso". No sistema inglés algo semelhante, no
qual a parte interessada pode ober uma ordem de "descoberta" dos
documentos e o seu descumprimento ¢é sancionada pelo juiz.

Nos sistemas de 'civil law', o problema surge também quando uma das partes
precisa apresentar um documento que ndo estd em seu poder. Varios
mecanismos sdo utilizados para provocar uma ordem do juiz compelindo a
outra parte ou um terceiro a exibir o documento.

No Codigo de Processo Civil alemdo, uma regulag¢do detalhada da ordem de
exibicdo ¢ disposta nos §§ 421-436. A parte interessada formula um
requerimento detalhado: se o documento for relevante e o requerimento
estiver bem fundamentado, o juiz ordenard a outra que o exiba, se a parte
ndo cumprir a ordem, o juiz poderd considerar os fatos provados em seu
prejuizo. Um procedimento similar aplica-se quando o documento esta em
poder de um terceiro estranho ao processo ou de um funcionario publico.
Uma reforma promulgada em 2002 introduziu uma versdo revisada do § 142,
segundo a qual o juiz estd investido de um poder geral para ordenar a
exibicdo de documentos relevantes na posse de uma das partes ou de um
terceiro, quando referido por alguma das partes. O descumprimento por
parte de um terceiro é sancionado como uma espécie de desobediéncia
(‘contempt’); todavia, de acordo com uma opinido bastante difundida, a
ordem pode ser executada de forma direta. Um sistema equivalente é
empregado na Austria, onde se estabeelece expressamente que uma ordem
dirigida a um terceiro pode ser executada de foma direta.

A regulagdo francesa sobre essa matéria também tem por objeto garantir a
exibicdo dos documentos relevantes. Se uma das partes ndo entregar um
documento a outra parte, uma ordem do juiz poderd for¢a-la a entrega-lo
aquela que o necessita. Essa ordem ¢ sancionada por uma astreinte, ou seja,
uma condenagdo a pagar a outra parte uma quantia em dinheiro, fixada pelo
juiz, por dia de atraso ou descumprimento. [...].

O sistema italiano, de certa forma, segue o modelo francés, porem prevé
sangoes bastante brandas para o caso de descumprimento de uma ordem de
exibi¢do. Quando uma das partes ndo cumpre a ordem, a opinido dominante
afirma que o juiz pode considerar esse comportamento como prova
circunstancial prejudicial a essa parte; [...]. (op. cit., p. 126/7)

Como se verifica nesse panorama de direito comparado, o sistema processual



italiano ¢ o mais brando dentre os pesquisados por TARUFFO, pois prevé tao
somente uma "prova circunstancial" em desfavor da parte que se descumpriu a
ordem de exibi¢do, algo semelhante a presun¢ao de veracidade do art. 400, caput,
do CPC/2015.

Os demais sistemas processuais estatuem medidas mais severas, valendo
destacar o sistema francés, estabelecendo expressamente a cominacao de astreintes
para o caso de recusa de exibicao.

Apos essa abordagem de direito comparado, TARUFFO associa a
probabilidade de sucesso da ordem de exibi¢do com o grau de rigor da sancao
prevista no ordenamento processual, de modo que sangdes brandas resultam baixa
probabilidade de éxito, ao passo que sancgdes severas elevam a probabilidade de
éxito.

Litteris:

Teoricamente todos os sistemas orientam-se no sentido de garantir uma
possibilidade razoavel de que realmente se apresentem os documentos
relevantes, apesar da resisténcia da parte ou do terceiro que os detenham.
Todavia, ha diferengas significativas em relagdo a probabilidade real de que
uma ordem do juiz seja cumprida por aqueles a quem se dirige. Isso depende
fundamentalmente das san¢oes previstas para o seu descumprimento: quando
as sangoes sdo sérias, como ocorre em muitos sistemas, a probabilidade de
que se cumpra a ordem e, por conseguinte, apresente-se realmente o
documento, é razoavelmente alta;, quando, como ocorre na lItdlia, por
exemplo, as sang¢oes para o descumprimento sdo excessivamente brandas e
fundamentalmente inexistentes, a probabilidade de que realmente se
apresente um documento relevante é, por sua vez, baixa. (op. cit., p . 128)

Nessa mesma linha de entendimento, VITOR DE PAULA RAMOS sustenta
que a presun¢do de veracidade seria insuficiente para compelir a parte a atender a
ordem de exibicao.

Esse autor observa que a presuncdo de veracidade ndo conduz



necessariamente a sucumbéncia da parte descumpriu a ordem de exibicdo. E dizer:
mesmo que descumprida a ordem de exibi¢do, a parte recalcitrante ainda pode
sagrar-se vencedora da demanda (no caso dos autos, por exemplo, o banco sagrou-
se vencedor em primeira instincia, apesar de ndo ter atendido a ordem de
exibicao).

Ante esse fato, VITOR DE PAULA RAMOS afirma que, entre 0 mero risco
de sucumbéncia (no caso de recusa de exibi¢do) e a certeza da derrota (no caso de
exibicdo do documento essencial para o desfecho do litigio), a parte tenderia a
assumir a primeira postura, recusando-se a exibir o documento pretendido.

Nas palavras do referido autor:

De la misma forma, es bastante logico imaginar que, en caso la parte posea
un documento que le favorezca, por ejemplo, tendra todo el “interés” en
llevarlo a juicio. Si el dueiio de un estacionamiento posee una filmacion en
donde el vehiculo del demandante aparece ingresando en el establecimiento
yva danado, ciertamente ofrecera dicha prueba en la demanda indemnizatoria
por darios materiales.

Rigurosamente, por tanto, cada parte, con la idea de que posee una carga de
probar, lleva a los autos solamente los elementos de prueba que les interesa.
Y, ante la dinamizacion no es diferente. Inclusive “amenazada’ con que “tal
vez” no venza en el proceso por no contribuir con la formacion del material
probatorio (esto es, por no adoptar ninguna actividad probatoria), le
convendra mas a la parte correr dicho (incalculable y, por eso, poco temible)
riesgo en vez de contribuir de manera efectiva para su derrota, llevando una
prueba a los autos que, probablemente, sirva para la corroboracion de las
hipotesis facticas de la parte contraria.

El cdlculo es bastante simple: entre correr un riesgo abstracto y genérico, o
un riesgo concreto y especifico, el justiciable, pudiendo hacerlo, siempre
optara por ocultar las pruebas que le desfavorecen, inclusive ante un riesgo

“aumentado” por la dinamizacion del primer parrafo del art. 3807131 (op. cit
. p-372/3)

Feita essa abordagem do direito comparado, passemos a outro ponto da

controvérsia.

VI - COOPERACAO, AMPLA DEFESA E NAO



AUTOINCRIMINACAO

Outro ponto relevante da controvérsia ora afetada diz respeito ao confronto
entre o dever de cooperagdo, associado a garantia da ampla defesa, em
contraposicao ao direito a ndo autoincriminagao.

A garantia da ampla defesa e o direito a ndo autoincriminagdo estdo previstos
na Constituicdo como garantias fundamentais, no art. 5°, incisos, LV e LXIII,
abaixo transcritos:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distin¢do de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados
em geral sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa, com os meios e
recursos a ela inerentes;

LXIII - o preso serda informado de seus direitos, entre os quais o de
permanecer calado, sendo-lhe assegurada a assisténcia da familia e de
advogado,

Ja o dever de cooperagdo esta previsto no art. 6°, do CPC/2015, nos seguintes
termos: "Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se
obtenha, em tempo razodvel, decisdo de mérito justa e efetiva".

Além dessa previsao, o dever de cooperagao pode ser inferido do enunciado
normativo do art. 379, conjugado com o direito de ndo produzir prova contra si
mesmo.

Eis a redacao do art. 379, litteris:

Art. 379. Preservado o direito de ndo produzir prova contra si propria,
incumbe a parte:



I - comparecer em juizo, respondendo ao que lhe for interrogado,

Il - colaborar com o juizo na realiza¢do de inspe¢do judicial que for
considerada necessaria;

111 - praticar o ato que lhe for determinado.

Sob a otica da ampla defesa e o dever de cooperagdao, a cominacdo de
astreintes seria cabivel na exibicao de documentos.

Deveras, sem as astreintes, a parte contra quem fosse determinada a exibi¢ao
poderia chegar a conclusio de que lhe seria mais vantajoso sonegar a prova,
apostando na dificuldade que o juizo terd para proferir uma decisdo proxima a
realidade dos fatos, se basear-se apenas em presungoes.

Por meio da cominagdo de astreintes, aumenta-se a probabilidade de sucesso
da ordem de exibi¢do, conforme ja dito alhures, com base em TARUFFO.

Em sentido contrario a esse entendimento, o IBDP manifestou que a
efetividade da exibi¢do encontraria limites no direito de nao produzir prova contra
si proprio, direito enunciado no art. 379, caput, do CPC/2015, alhures transcrito.

Nessa linha também se manifestou a FEBRABAN, ao asseverar, com base na
doutrina de MOACYR AMARAL SANTOS, que "ndo hd norma que imponha a
uma das partes, mediante sang¢do, o sacrificio de um interesse, qual o de ndo
provar em beneficio do adversario" (fl. 336).

A meu juizo, contudo, a referéncia ao "direito de ndo produzir prova contra si
mesmo", no art. 379, remete ao direito enunciado no art. 5°, inciso LXIII, da CF,
nos exatos termos em que proclamado, ou seja, o direito ndo autoincriminagdo em
matéria penal.

Nesse sentido, valho-me novamente do entendimento de VITOR DE PAULA

RAMOS:



Ni siquiera en los ordenamientos de common law, por tanto, el derecho a la
no autoincriminacion se aplica, por extension, en procedimientos que no son
criminales, o que la regulacion legal es exclusivamente civil. Esto es, el
demandado en un proceso civil no puede ser obligado a declarar sobre
hechos que puedan incriminarlo, pero no tiene ningun derecho de no
producir pruebas contra si mismo con relacion a hechos eminentemente
civiles.

En el ordenamiento juridico brasilerio, por demas, la claridad evidente con la
que esta redactado el texto constitucional no puede, realmente, dejar dudas
sobre el ambito de aplicacion del derecho al silencio: “El preso sera
informado de sus derechos, entre los cuales se encuentran el de permanecer
callado, siéndole asegurada la asistencia de la familia y de abogado 4] (art.

5°, LXIII). (op. cit., p. 376/7)

Sob a otica do dever de cooperagdo, merece referéncia a seguinte passagem da
obra do processualista colombiano HERNANDO DEVIS ECHANDIA, no ponto
em que faz referéncia ao entendimento do processualista uruguaio EDUARDO
COUTURE, litteris:

Con el mismo criterio observa Couture que, cuando se oblica a una parte a
que exhiba una prueba a solicitud de la otra, no se le pide que ayude a su
adversario, sino que 'ilustre y aclare la informacion del juez', lo cual no es
un beneficio al adversario y un perjuicio a si mismo, sino una ajuda
indispensable a la mision inpersonal y superior de la justicia’; mas adelante
agrega que, en el caso analizado, la parte 'no rinde um servicio al
adversario, sino a la justicia', en cuyo mantenimiento esta interesada la
comunidad, porque quien niega la prueba 'la rehusa en contra del bien

!

comun @

(Teoria general de la prueba judicial. Tomo 1. 5% ed. Bogota: Editorial
Temis S.A., p. 112/3)

E dizer, portanto que a adequada produgdo probatéria é do interesse do
processo, € ndo do interesse exclusivo das partes, podendo-se falar em um
verdadeiro "dever" de colaboragdo com a producgdo probatdria, ndo somente em
"Onus" probatorio, como defendia MOACYR AMARAL SANTOS, no trecho
alhures transcrito, na vigéncia do CPC/1973.

Conclui-se, portanto, que o direito de nao produzir prova contra si mesmo se



restringe a ndo autoincriminagdo em matéria penal, prevalecendo no ambito do
direito privado garantia da a mpla defesa conjugada com o dever de cooperagdo das
partes com a instrugdo probatoria.

VIII - EFETIVIDADE DO PROCESSO

Como bem descrito pelo IBDP, toda a marcha da evolugao do processo civil
brasileiro aponta para a efetividade da tutela jurisdicional, valendo lembrar que a
execucao dos provimentos jurisdicionais na época do CPC/1939 se dava por meio
de medidas sub-rogatorias, tendo-se avancado na vigéncia do CPC/1973 para se
admitir o uso de medidas coercitivas nas obrigacdes de fazer e ndo fazer, partindo-
se agora, com o CPC/2015, para um grande avangco que ¢ a possibilidade de
emprego de medidas coercitivas também nas prestagdes pecunidrias, conforme
previsto ja aludido art. 139, inciso IV.

Sob perspectiva historica, verifica-se que o avango em termos de efetividade
dos provimentos jurisdicionais serviu de norte para o novo codex, como bem
apontou a DPU, de modo que esse norte interpretativo conduz ao entendimento de
que a previsao do género "medidas coercitivas" no art. 400, p. u., também abrange
a multa pecuniaria, pois essa interpretacdo confere maior eficdcia a ordem de
exibicao.

IX - AUSENCIA DE SILENCIO ELOQUENTE DO LEGISLADOR

O ja mencionado argumento do siléncio eloquente do legislador na redagdo do
art. 400, p. u., a meu juizo, ndo merece guarida.

Primeiro, porque a premissa de que seria possivel extrair uma norma do texto,
ou da auséncia de texto (siléncio do legislador), ¢ bastante questionavel na

hermenéutica juridica hodierna, pos-giro linguistico.



Segundo, porque, mesmo partindo dessa premissa, ndo seria possivel, a meu
ver, chegar aquela conclusao.

Deveras, se a intencao do legislador fosse realmente excluir a aplicagcdo de
multa na exibicdo de documentos, nada seria pior em termos de técnica legislativa
do que empregar redagdo idéntica a do art. 139, inciso IV, pois, numa interpretagao
gramatical, o intérprete seria levado a concluir que o género "medidas coercitivas"
abrange necessariamente a multa cominatoria, como bem sustentou o IBDP.

Efetivamente, a boa técnica legislativa recomendaria, nesse caso, excluir
expressamente a possibilidade de aplicagdo de multa, para ndo restar davida acerca
da exclusao dessa espécie de medida coercitiva, apesar da previsao do género que a
abarca.

Com esses fundamentos, pode-se concluir que a norma do art. 400, p. u., ao
contrario de um siléncio eloquente, contém, na verdade, uma previsao implicita de

multa cominatoria, contida no género "medidas coercitivas".

Na verdade, ndo se trata de siléncio eloquente do artigo 400, mas sim de
excesso de zelo do legislador no artigo 403 ao ressaltar a possibilidade de
incidéncia de multa em desfavor de um terceiro estranho a relacdo processual, ja
que, em relagdo as partes, a aplicacao dessa medida coercitiva € natural.

Essa preocupagdo do legislador também ¢ verificada no artigo 380, paragrafo
unico, do CPC:

Art. 380. Incumbe ao terceiro, em relagdo a qualquer causa:
I - informar ao juiz os fatos e as circunstancias de que tenha conhecimento;
11 - exibir coisa ou documento que esteja em seu poder.

Paragrafo unico. Podera o juiz, em caso de descumprimento, determinar,
aléem da multa, outras medidas indutivas, coercitivas, mandamentais ou sub-
rogatorias. (negritei)

Sobre o assunto, ja se manifestou a doutrina:

"[...] ndo parece existir uma limita¢do as tutelas executivas diretas e
indiretas no plano instrutorio, especialmente porque para o terceiro hd a



necessidade de uma regra especifica justamente por ndo Ser parte no
processo, sendo muito mais delicada a ado¢do porque observar o
contraditorio e a ampla defesa depende de cuidados muito peculiares, o que
sem previsdo expressa poderia sugerir alguma impossibilidade de utiliza¢do
mais abrangente de medidas atipicas.

Com relagdo as partes, ha uma imensiddo de dispositivos a impor a
colaboragdo instrutoria, ndo fazendo qualquer sentido exigir de 'terceiros’ a
colaborag¢do por meio de ampla variedade de técnicas executivas e
justamente em relagdo as partes isso ndo ocorrer” (FERREIRA, Willian
Santos. Transicoes paradigmaticas, maxima eficiéncia e técnicas
executivas tipicas e atipicas no direito probatdrio. In Grandes temas do
Novo CPC, v. 5: Direito Probatoério / coordenador geral, Fredie Didier Jr;
coordenadores, Willian Santos Ferreira, Marcos Félix Jobim. - Salvador:
Juspodivm, 2015, p. 382).

Fica desse modo afastada a tese do siléncio eloquente, devendo-se prosseguir
a apreciagdo dos argumentos relevantes para o deslinde da controvérsia (ex vi do
art. 1.038, § 3°, do CPC/2015).

X - UM CASO EMBLEMATICO

Além dos fundamentos teoricos acima alinhavados, trago a reflexdo o caso
subjacente ao REsp 1.758.786/TO, de minha relatoria, que bem revela o ja
mencionado problema da dissociacao entre a verdade judicial e a verdade real.

Trata-se de uma agdo revisional de contrato bancdrio em que o juizo, com
base na presung¢ao de veracidade decorrente da revelia, declarou quitados "todos os
débitos existentes em conta corrente", atendendo assim ao pedido da parte autora.

A sentenga assim proferida deu origem posteriormente a um cumprimento de
senten¢a de valor astrondmico, da ordem de 53 milhdes de reais, incompativel com
a realidade dos fatos, o que ensejou inumeras impugnagdes, culminando com a
rescisdo da sentenca, de modo que o litigio, iniciado na metade da década de 90,
ainda se encontra pendente nos tribunais.

Esse caso emblematico evidencia que negar efetividade ao procedimento da



exibicao, que era o meio de prova adequado para aquele caso, pode levar o sistema
processual a conviver com decisdes injustas e, até mesmo, teratoldgicas,
dissociadas da realidade, com a ora aludida, dando ensejo a inimeras impugnagoes
que retardam sobremaneira a resolugao definitiva do litigio.

XI - DA "INDUSTRIA" DA EXIBICAO DE DOCUMENTOS

Em tempos de demandas de massa, ndo se pode ignorar a possibilidade de
uma tese favoravel a cominagdo de astreintes estimular uma industria de acoes de
exibicdo, visando proveito econdmico com as astreintes, como bem apontou a
FEBRABAN.

Contudo, além de ser mera conjetura, essa possibilidade tem sido cada vez
mais restringida pela jurisprudéncia desta Corte Superior, que, por meio de uma
releitura do interesse processual, tem exigido do autor do pedido de exibigdo, por
exemplo, a prévia apresentagdo de requerimento na via administrativa e o
pagamento do custo do servigo.

Nesse sentido, mencionem-se as seguintes teses firmadas segundo o rito dos
recursos especiais repetitivos:

Tema 42/STJ - Falta ao autor interesse de agir para a agdo em que postula
a obtengdo de documentos com dados societarios, se ndo logra demonstrar
haver apresentado requerimento formal a ré nesse sentido.

Tema 43/STJ - A comprovagdo do pagamento do ‘custo do servigo' referente
ao fornecimento de certiddo de assentamentos constantes dos livros da
companhia é requisito de procedibilidade da a¢do de exibig¢do de documentos
ajuizada em face da sociedade anonima.

Tema 648/STJ - A propositura de ag¢do cautelar de exibi¢do de documentos
bancarios (copias e segunda via de documentos) ¢ cabivel como medida
preparatoria a fim de instruir a a¢do principal, bastando a demonstragdo da
existéncia de relagdo juridica entre as partes, a comprovagdo de prévio
pedido a instituicdo financeira ndo atendido em prazo razoavel, e o
pagamento do custo do servi¢o conforme previsdo contratual e normatizagdo
da autoridade monetdria.



Também se encontra na jurisprudéncia desta Corte entendimento pela
condenagdo da parte autora aos encargos da sucumbéncia, com base no principio
da causalidade, na hipdtese de auséncia de oposi¢do do réu a exibicdo de
documentos.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
EXIBICAO DE DOCUMENTOS. AUSENCIA. PRETENSAO RESISTIDA.
ENTENDIMENTO ADOTADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. Esta Corte possui a compreensdo de que, nas agoes cautelares de exibi¢do
de documentos e producgdo antecipada de provas, em razdo dos principios da
sucumbéncia e da causalidade, apenas havera a condena¢do ao pagamento
de honorarios advocaticios quando estiver demonstrada a resisténcia a
exibi¢do dos documentos, situagdo ndo configurada nos autos.

2. Agravo interno improvido.

(AgIint no AREsp 1377943/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/02/2019, DJe
21/02/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. ONUS SUCUMBENCIALIS.
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. ACORDAO EM SINTONIA COM O
ENTENDIMENTO FIRMADO NO ST.J. REEXAME DE FATOS. SUMULA 7
DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "Pela aplicagdo dos principios da sucumbéncia e da causalidade em agoes
cautelares administrativas, para haver condenagdo a honordrios advocaticios
pela sucumbéncia no feito, deve estar caracterizada nos autos a resisténcia a
exibi¢cdo dos documentos pleiteados" (REsp 1077000/PR, Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, T6 - SEXTA TURMA, DJe 08/09/2009).

2. No presente caso, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve o
esgotamento da via administrativa, e que, sendo assim, restando ausente a
comprovagdo de pedido idoneo na seara administrativa, quem deve arcar
com os onus sucumbenciais é o recorrente. O acorddo recorrido encontra-se
em harmonia com a orienta¢do firmada nesta Corte Superior, a respeito do
tema, sendo que o recurso especial ndo merece prosperar, ante a incidéncia
da Sumula 83/STJ, aplicavel, também, as hipoteses de interposi¢do pela
alinea "a" do permissivo constitucional.



3. A vrevisdo dos fundamentos do acorddo recorrido importaria

necessariamente no reexame de provas, o que é defeso nesta via recursal
(Sumula 7/STJ).

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1174549/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 01/03/2018, DJe 08/03/2018)

Acrescente-se, também, a possibilidade de a parte interessada na exibicao se
valer do procedimento da producdo antecipada de provas, disciplinado nos arts.
381 a 383 do CPC/2015, fato que tornard ainda mais restrito o interesse juridico na
acao autonoma de exibicao.

Essas, a meu ver, sdo as vias processuais adequadas para se conter o uso
predatorio da agdo de exibicdo de documentos, ndo sendo cabivel, para chegar a tal
fim, sacrificar a eficacia desse importante procedimento de obtencdo de meio de
prova, especialmente relevante para a defesa dos hipervulneravies, como bem
salientou da DPU.

Além disso, apesar de a questdo ter surgido especialmente a partir de
processos envolvendo institui¢cdes financeiras, o entendimento a ser consolidado
por esta via transcende as lides bancarias e sera aplicado a uma infinidade de
conflitos onde ndo se vislumbra a possibilidade de surgimento de uma "industria"
de acoes de exibicao.

Finalmente, nao se justifica a impossibilidade de aplicagcdo das astreintes sob
o fundamento de que haveria estimulo ao enriquecimento sem causa.

Se a recusa da parte em exibir o documento for reputada ilegitima (art. 399 do

CPC), basta a sua apresentacao para que a multa ndo incida.

XII - PROPOSTA DE TESE

A tese proposta neste repetitivo resultou de um amplo e proficuo debate entre



os membros deste colegiado.

Inicialmente, este relator havia proposto uma tese sintética de modo a apenas
afirmar o cabimento das astreintes, deixando aos juizos das instancias ordinarias
apreciar a necessidade ou ndo dessa medida em cada caso concreto.

A tese inicialmente proposta estava redigida nos seguintes termos:

Cabimento de multa cominatoria na exibicdo de documentos, incidental ou
auténoma, requerida contra a parte 'ex adversa', na vigéncia do CPC/2015.

Na sessdo de julgamento de 24/04/2021, o eminente Min. RAUL ARAUJO
fez relevantes consideragdes acerca das hipdteses em que a exibi¢cdo do documento
se mostra impossivel, apontando a necessidade de se restringir o alcance da tese.

Na sequéncia do julgamento, a eminente Min.* MARIA ISABEL GALLOTTI
também fez importantes consideracdes sobre hipdteses em que a multa diaria possa
alcancar um valor tal que passe a ser buscada no processo como um fim em si
mesma, nao como um instrumento de obtengdo de um meio de prova.

Na sessao de 26/05/2021, a eminente Min.* NANCY ANDRIGHI proferiu um
judicioso voto-vista, acompanhando este relator nas razdoes de decidir, mas
propondo um enunciado alternativo para a tese, nos seguintes termos:

Desde que seja provavel a existéncia de relagdo juridica entre as partes e
provavel a existéncia do documento ou coisa que se pretende seja exibido,
podera o juiz determinar a sua exibi¢do sob pena de multa, com base no art.
400, paragrafo unico, do CPC/15.

Seguiram-se entdo os debates, tendo sido apresentadas as seguintes propostas
de enunciado para a tese abaixo descritas.
Pelo Min. ANTONIO CARLOS FERREIRA:

Em situagoes excepcionais, demonstradas a verossimilhan¢a da relagdo
juridica obrigacional entre as partes e a efetiva necessidade da medida, é
cabivel a multa cominatoria na exibicdo de documentos, incidental ou



autéonoma, requerida contra a parte 'ex adversa', na vigéncia do CPC/2015.
Pelo Min. MARCO AURELIO BELLIZZE:

Desde que seja provavel a existéncia de relagdo juridica entre as partes e
provavel a existéncia de documento ou coisa que se pretende seja exibido,
apurado em contraditorio prévio (art. 398, caput), poderd o juiz, apos
tentativa de busca e apreensdo ou outra medida coercitiva, determinar a sua

exibicdo sob pena de multa, com base no art. 400, pardagrafo unico, do
CPC/15.

A partir de entdo, os votos convergiram para a tese proposta pelo Min.
MARCO AURELIO BELLIZZE, com ligeira alteragdo de redagdo, tendo este
relator realinhado o seu voto, sendo, ao final, proclamada a tese com o enunciado
abaixo descrito:

Tema 1000/STJ - Desde que provaveis a existéncia da relag¢do juridica entre
as partes e de documento ou coisa que se pretende seja exibido, apurada em
contraditorio prévio, podera o juiz, apos tentativa de busca e apreensdo ou

outra medida coercitiva, determinar sua exibi¢do sob pena de multa com base
no art. 400, paragrafo unico, do CPC/2015.

Cabe esclarecer que essa tese nao se aplica aos pedidos de exibicdo ainda
regidos pelo CPC/1973, aos quais continuam aplicaveis os Temas 47, 149 e
705/STJ.

XIII - CASO CONCRETO

No caso concreto, o banco ora recorrente pretendeu atender ao pedido de
exibi¢do apresentando uma tabela codificada e apocrifa (fl. 66), por meio da qual
se poderia concluir pela inexisténcia de saldo das contas no periodo dos planos
economicos.

O juizo de origem entendeu que a referida tabela seria insuficiente para

comprovar a inexisténcia de saldo, tendo entdo reiterado a ordem de exibi¢do,

agora sob pena de multa de R$ 500,00 por dia, limitada a R$ 30.000,00, em



decisdo proferida ja na vigéncia do CPC/2015 (fl. 129).

Esclareca-se que, embora a decisdo ora referida tenha mencionado apenas a
exibicao do "contrato bancario" (o que seria até dispensavel, pois o banco ja havia
admitido a existéncia da relacdo juridica, tendo negado apenas a existéncia de
saldo), € possivel depreender que ordem de exibicdo também abrange os extratos,
tendo em vista a referéncia a decisdo proferida anteriormente acerca da necessidade
de exibicao dos extratos ou da efetiva comprovacao de auséncia de saldo (o que
nao houve na espécie).

Nas razoes do especial, o banco ora recorrente alegou inicialmente preclusao
(ofensa ao art. 502 do CPC/2015), pois a ordem inicialmente emitida teria sido
para apenas informar se ha ou ndo saldo na conta, ordem que teria sido atendida
por meio da tabela apresentada.

A controvérsia acerca desse ponto demandaria necessariamente um juizo
sobre a suficiéncia ou ndo da tabela apdcrifa apresentada pelo banco recorrente
para comprovar a inexisténcia de saldo, tendo o Tribunal de origem emitido juizo
no sentido da insuficiéncia da referida tabela apocrifa.

A revisdo desse juizo de valor, por demandar reexame de prova documental, ¢
inviavel no ambito desta Corte Superior, em razao do 6bice da Sumula 7/STJ.

De todo modo, ainda que abstraido o aludido Obice sumular, pode-se
constatar que a referida tabela apodcrifa faz referéncia a microfilmagem dos
extratos, de modo que essa referéncia a existéncia do documento torna inescusavel
a recusa de exibi¢ao, por for¢ca no norma do art. 399, inciso I, do CPC/2015.

A outra questao federal devolvida ao conhecimento desta Corte Superior diz

respeito a regra do art. 400 do CPC/2015, referente & cominagdao de multa na



exibi¢do incidental de documentos.

O banco recorrente alegou, nas razdes do recurso especial, que o
entendimento firmado no julgamento do Tema 705/STJ seria aplicavel na vigéncia
do CPC/2015, sendo descabida, portanto, a cominacdo de multa na exibicao de
documentos.

Cabe, entdo, aplicar, ao caso concreto, a tese aprovada por esta Segunda
Secdo, na sessdo passada, no presente processo.

Nessa passo, observa-se que ¢ bastante provavel, no caso concreto, tanto
a existéncia de relacao juridica, com a existéncia do documento, pois a tabela de fl.
66, juntada pelo préprio banco, aponta que as contas ndo teriam saldo no periodo
dos planos economicos (codigo 7806).

Ora, se a tabela aponta que as contas nao tinham saldo, tratando-se de uma
tabela juntada pelo proprio banco, fica evidente que, primeiro, as contas existiam
(estando assim provada a existéncia da relagdo juridica), e, segundo, que o
documento pretendido (extratos bancarios), também existem, pois a referida tabela
foi obtida justamente por meio da leitura da microfilmagem dos extratos bancarios,
como o proprio banco admite.

Nesse contexto faticoem que provaveis a existéncia da relagdo juridica
contratual ¢ do documento pretendido pelo demandante, torna-se cabivel a
cominacao de astreintes, nos termos da tese final firmada por este colegiado.

A exibicao, contudo, fica limitada ao extratos bancarios, pois a exibi¢cdo do
contrato tornou-se desnecessaria, na medida em que, por um lado, o banco ja
admitiu a existéncia da conta, e, por outro lado, ndo ha pedido de revisao de

clausulas contratuais a demandar leitura e exegese do instrumento contratual.



E de se prover parcialmente, portanto, o recurso especial para se excluir da
ordem de exibi¢do os contratos bancarios, determinando-se o retorno do processo
ao juizo de primeiro grau para que sejam aplicados os comandos constantes do

enunciado aprovado por este colegiado.

XIV - DISPOSITIVO
Ante o exposto, voto no sentido de consolidar a seguinte tese pelo rito do art.

1.040 do CPC/2015:

Tema 1000/STJ - Desde que provaveis a existéncia da relagdo juridica entre
as partes e de documento ou coisa que se pretende seja exibido , apurada em
contraditorio prévio, poderad o juiz, apos tentativa de busca e apreensdo ou
outra medida coercitiva, determinar sua exibi¢do sob pena de multa com base
no art. 400, paragrafo unico, do CPC/2015.

No caso concreto, voto no sentido de DAR PARCIAL PROVIMENTO ao
recurso especial para desconstituir o acérdao recorrido e determinar o retorno do
processo ao juizo de primeiro graupara que sejam aplicados os comandos
constantes do enunciado aprovado por este colegiado, apenas excluindo, desde
logo, do objeto da ordem de exibi¢do os contratos bancarios.

E 0 voto.

Referéncias

1. " Entendendo-se como tal o julgamento do recurso especial diretamente pelo
colegiado, com oportunidade de sustentagdo oral pelas partes.

2.” De outro modo, em caso de as co nsequéncias juridicas estiverem
atribuidas aleatoriamente, no haveria nenhuma vinculacdo entre as condutas
individuais e as consequéncias juridicas, ndo existindo, assim, nenhuma
razdo para que alguém se comporte de acordo com o estabelecido pelas
normas juridicas. O Direito perderia sua capacidade de ordenar condutas.
(Traducgao livre)

3.” Da mesma forma, é bastante l6gico imaginar que, caso a parte possua um
documento que lhe favorega, por exemplo, terd todo o 'interesse' em leva-lo a



juizo. Se o dono de um estacionamento possui uma filmagem na qual o
veiculo do demandante aparece ingressando no estacionamento ja
danificado, certamente oferecera dita prova na demanda indenizatoria por
danos materiais. Rigorosamente, portanto, cada parte, com a ideia de que
possui uma carga probatoria, leva aos autos somente os elementos de prova
que lhes interessa. E, ante a dinamizagcdo [do onus da prova] ndo é
diferente. Inclusive 'ameacada’ com que 'talvez' ndo vengca o processo por
ndo contribuir com a formag¢do do material probatorio (isto é, por ndo
adotar nenhuma atividade probatoria), lhe convira mais a parte correr dito
(incalculavel e, por isso, pouco temivel) risco em vez de contribuir de
maneira efetiva para sua derrota, levando uma prova aos autos que,
provavelmente, sirva para a corroboragdo das hipoteses faticas da parte
contraria. O cadlculo é bastante simples: entre correr um risco abstrato e
genérico, ou um risco concreto e especifico, o jurisdicionado, podendo fazé-
lo, sempre optarad por ocultar as provas que lhe desfavorecem, inclusive ante
um risco '‘aumentado’ pela dinamizagdo do primeiro paragrafo do art. 380°.

." Nem sequer nos ordenamentos de common law, portanto, o direito a ndo
autoincriminagdo se aplica, por extensdo, em procedimentos que ndo sejam
criminais, ou que a regulacdo legal é exclusivamente civil. Isto ¢, o
demandado em um processo civil ndo pode ser obrigado a declarar sobre
fatos que possam incrimina-lo, porque ndo tem nenhum direito de ndo
produzir provas contra si mesmo com rela¢do a fatos eminentemente civis.
No ordenamento juridico brasileiro, por demais, a claridade evidente com a
qual esta redigido o texto constitucional ndo pode, realmente, deixar duvidas
sobre o ambito de aplicagdo do direito ao silénci o: 'O preso sera informado
de seus direitos, entre o quais se encontram o de permanecer calado, sendo-
lhe assegurada a assisténcia da familia e de advogado'. (traduc¢do livre)

. Com o mesmo critério, observa Couture que, quando se obriga uma parte a
que exiba uma prova a pedido de outra, ndo se lhe pede que ajude a seu
adversario, sendo que 'ilustre e aclare a informagdo d juiz', o que 'ndo é um
beneficio ao adversario e um prejuizo a si mesmo, sendo uma ajuda
indispensdvel a missdo impessoal e superior da justica', mais adiantes,
agrega que, no caso analisado, a parte 'ndo rende um servico ao adversario,
sendo a justica, em cuja manutengdo estd interessada a comunidade, porque
quem nega a prova 'a recusa contra o bem comum' (tradugao livre)
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAOQ, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Apo6s finalizagdo do julgamento no REsp 1.777.553/SP e fixacdo de tese repetitiva,
0 Sr. Ministro Relator adiou o julgamento do presente REsp 1.763.462/MG para a proxima
sessdo, para o devido ajuste da tese ao caso concreto.

Para os fins repetitivos, foi aprovada a seguinte tese: "Desde que provaveis a
existéncia da relacao juridica entre as partes e do documento ou coisa que se pretende seja
exibido, apurado mediante contraditério prévio (art. 398, caput), podera o juiz, apos tentativa
de busca e apreensdo ou outra medida coecirtiva, determinar sua exibicdo sob pena de
multa, com base no art. 400, paragrafo Unico, do CPC/2015."
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Sustentaram oralmente pelo Recorrente BANCO SANTANDER S.A. o Dr. GUSTAVO
CESAR DE SOUZA MOURAO e pelo Amicus Curiae FEDERACAO BRASILEIRA DE
BANCOS a Dra. TERESA CELINA DE ARRUDA ALVIM. Consignada a presenca do Dr.
Raphael Rocha de Souza Maia, representando o Amicus Curiae SINDITELEBRASIL.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

ApoOs o voto do Sr. Ministro Relator dando parcial provimento ao recurso especial e
fixando tese repetitiva, este pediu VISTA regimental para aguardar o pedido de vista da Sra.
Ministra Nancy Andrighi no mesmo tema repetitivo n® 1000 (REsp n°® 1.777.553/SP).

Aguardam os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Béas Cueva,
Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Luis Felipe Salomao e Raul Aradjo.

Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.
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UZEDA.
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

Prosseguindo o julgamento, apds o voto do Sr. Ministro Relator, a Segunda Secéo,
por unanimidade, conheceu do recurso especial e deu-lhe parcial provimento, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Para os fins repetitivos, foi aprovada a seguinte tese: "Desde que provaveis a
existéncia da relacao juridica entre as partes e de documento ou coisa que se pretende seja
exibido, apurado mediante contraditério prévio (art. 398, caput), podera o juiz, apos tentativa
de busca e apreensdo ou outra medida coercitiva, determinar sua exibicdo sob pena de
multa com base no art. 400, paragrafo Unico, do CPC/2015."

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco
Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Luis Felipe Salomao e Raul Araujo votaram
com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.



